
     
  

 

 

 

 

BIBLIOGRAFIA SUL DIRITTO  EUROPEO  

DELLA CONCORRENZA  

 

2004-2016 

 
 

 

 

MONOGRAFIE  

ARTICOLI DI PERIODICI  

 
 

 

 

 

Dossier 

a cura del Centro di documentazione europea 

dellôUniversit¨ degli Studi di Verona 

 

 

 

 

Verona, Dicembre 2016 

 

 

 

 

 

N.B. Le monografie e gli articoli citati concernano esclusivamente titoli posseduti dal Centro di 

documentazione europea e dalla Biblioteca Giuridica Zanotto del Dipartimento di Scienze 

Giuridiche dellôUniversit¨ degli Studi di Verona. 

 
Il presente documento non è riprod ucibile su altri siti senza la previa autorizzazione scritta della Direzione 
de CDE, in assenza della quale sono esclusivamente consentiti i link.  
 

 



INDICE  

 

 

MONOGRAFIE ééééééééééééééééééééééé 

 

 

p. 4 

ARTICOLI DI PERIODICI éééééééééééééééé 
 

p. 9 

1. Evoluzione della politica della concorrenza nei Trattati e nellôattivit¨ delle istituzioni 

europeeéééééééééééééééééééé. 

 

p. 10 

2. Art. 101 TFUE: accordi tra imprese (ex art. 81 TCE)éééééééé 

 
p. 10 

3. Art. 102 TFUE: abuso di posizione dominante(ex art. 82 TCE)éééé 

 
p. 24 

4. Regolamento 1/2003 CE: applicazione decentrata del diritto UE della 

concorrenzaééééééééééééééééééééééééé 

 

p. 36 

5. Procedura antitrustééééééééééééééééééééé.. 

 
p. 42 

6. Responsabilità per violazione del diritto UE sulla concorrenza e regime 

sanzionatorioéééééééééééééééééééééééé... 

 

p. 45 

7. Regolamento 139/04/CE: concentrazioni fra impreseéééééééé 

 
p. 50 

8. Servizi di interesse economico generale ééééééééééé....... 
 

p. 58 

9. Aiuti di Statoééééééééééééééééééééééé.. 

 
p. 62 

10. Enforcement e dimensione internazionaleééééééééééé... 

 
p. 77 

11. Settori specialiéééééééééééééééééééééé. 

 

p. 81 

11.1. Agricolturaééééééééééééééééééééééé 

 
p. 81 

11.2. Assicurazioniéééééééééééééééééééééé 

 

p. 81 

11.3. Bancheéééééééééééééééééééééééé. p. 81 

 



 3 

11.4. Elettricità e Gasééééééééééééééééééééé. 

 
p. 82 

11.5. Posteééééééééééééééééééééééééé. 

 

p. 83 

11.6. Rifiutiééééééééééééééééééééééééé 

 

p. 83 

11.7. Sanitàééééééééééééééééééééééééé. 

 

p. 83 

11.8. Settore farmaceuticoééééééééééééééééééé.. 

 
p. 84 

11.9. Settore dello sportéééééééééééééééééééé.. 

 
p. 85 

11.10. Telecomunicazioni, Internet ed E-commerceééééééééé.. 

 
p. 86 

11.11. Trasportiééééééééééééééééééééééé.. 

 

p. 88 

11.12. Industria alimentareééééééééééééééééééé 

 
p. 89 

11.13. Industria chimicaééééééééééééééééééé . . 

 
p. 89 

12. Politica della concorrenza e consumatoriéééééééééééé 

 

p. 89 

13. Politica della concorrenza e libere professioni 

 

p. 90 

14. Politica della concorrenza e proprietà intellettuale 

 
p. 91 

 



 4 

 
 

MONOGRAFIE  
 

G. AMATO, C. D. EHLERMANN (edited by), EC competition law. A critical assessment, Oxford, 

Portland, Hart publishing, 2007. 

 

A. ANDREANGELI, EU Competition Enforcement and Human Rights, Cheltenham, Edward Elgar 

Publishing Limited, 2008. 

 

S. D. ANDERMAN, J. KALL AUGHER, Technology transfer and the new EU competition rules, Oxford, 

New York, 2006. 

 

J. BASEDOW, Private Enforcement of Ec Competition Law, Alphen aan den Rijn, Kluwer Law 

 International, 2007. 

 

S. BASTIANON, Il diritto comunitario della concorrenza e lôintegrazione dei mercati, Milano, 

Giuffrè, 2005 (Studi di diritto internazionale; 14) . 

 

A. BAVASSO, Communications in EU Antistrust Law: Market Power and Public Interest, The 

Hague - London - New York, 2003 (European Monographs; 42). 

 

G.A. BENACCHIO e M. CARPAGNANO (a cura di), Il private enforcement del diritto comunitario 

della concorrenza: ruolo e competenze dei giudici nazionali. Atti del II Convegno di Studio 

tenuto presso la Facoltà di Giurisprudenza di Trento 8-9 maggio 2009, Padova, CEDAM, 

2009 (Dipartimento di Scienze Giuridiche Università di Trento; 85). 

 

E. BERGAMINI, La concorrenza tra professionisti nel mercato interno dellôUnione europea, Napoli, 

Editoriale scientifica, 2006 (Centro interdipartimentale di ricerca sul diritto delle Comunità 

europee dellôuniversit¨ di Bologna. Studi di Diritto dellôUnione europea; 1). 

 

U. BERNITZ ï W. G. RINGE, Company Law and Economic Protectionism. New Challenges to 

European Integration, Oxford-New York, Oxford University Press, 2010. 

 

A. BIONDI, P. EECKOUT, J. FLYNN  (ed. by), The Law of State Aid in the European Union, Oxford, 

2004. 

 

S.-P. BRANKIN , The first case under the Commissionôs cartel-settlement procedure. Problems 

solved?, in European Competition Law Review, n. 4, 2011, pp.165 - 169. 

  

J.L. BUENDIA SIERRA, Exclusive rights and state monopolies under Ec law. Article 86 (formerly 

article 90) of the EC Treaty, Oxford 1999. 

 

A. M. CALAMIA , La nuova disciplina della concorrenza nel diritto comunitario, Milano, Giuffrè, 

2004. 

 

P. CAMERON, Competition in Energy Markets. Law and Regulation in the European Union, Oxford, 

Oxford University Press, 2007² 

 

F. CARUSO, L. SICO, Le nuove frontiere della disciplina della concorrenza e del mercato 

nellôUnione europea, Torino, c2003. 



 5 

 

C. J. COOK, C. S. KERSE, EC Merger Control, London, Sweet and Maxwell, 2005PP

4
PP

 

 

A. CURRÒ, Il diritto alla concorrenza delle id®e. Il mercato dellôaudiovisivo, Padova, CEDAM, 

2006 (Ricerche di diritto pubblico comparato; 25). 

 

F.R. DAL POZZO e B. NASCIMBENE (a cura di), Il Private Enforcement delle Norme sulla 

 Concorrenza, Milano, Giuffrè Editore, 2009. 

 

G. DANNECKER, O. JANSEN (ed. by), Competition law sanctioning in the European Union. The EU-

Law Influence on the National Law System of Sanctions in the European Area, The Hague - 

London - New York, 2003 (European Monographs, 46). 

 

A. DECOCQ, G. DECOCQ, Droit de la concurrence interne et communautaire, Paris, Librairie 

Générale de Droit et de Jurisprudence, 2004. 

  

A. DECOCQ, G. DECOCQ, Droit européen des affaires, Paris, 2003. 

 

D. DIVERIO, Gli aiuti di Stato al trasporto aereo e alle banche. Dalla crisi di settore alla crisi di 

 sistema, Milano, Giuffr¯, 2010 (LôItalia e la vita giuridica internazionale; 28). 

 

J. DOURY, Les inspections de concurrence. G®rer une enqu°te de concurrence dans lôentreprise à 

lôheure du renforcement de la lutte contre les cartels, Paris-Bruxelles, 2005 (Série 

Concurrence). 

 

J. DREXL, The future of transnational antitrust-From comparative to common competition law, The 

Hague-London-New York, 2003 (Munich series on European and international antitrust law; 

1). 

 

F. ETRO, I. KOKKORIS, Competition Law and the enforcement of article 102, New York, Oxford 

University Press, 2010. 

 

A. EZRACHI, Ec Competition Law. An Analytical Guide to the Leading Cases, Us and Canada, Hart 

Publishing, 2008. 

 

E. FONTANA, Aiuti di stato e diretta efficacia, Napoli, Editoriale scientifica, 2006 (Jus Gentium 

Europaeum; 8). 

 

D. GERADIN (ed.), Modernisation and enlargement: Two major challenges for EC competition law, 

Antwerp, Oxford, Intersentia, 2004. 

 

D. GERADIN, Remedies in network industries: EC Competition law Vs. sector-specific regulation, 

Antwerp-Oxford, 2004. 

 

D. GERADIN (ed. by), The Liberalization of Postal Services in the European Union, The Hague - 

London - New York, c2002 (European Monographs, 34). 

 

T. K. GIANNAKOPOULOS, A Concise Guide to the EU Anti-dumping/Anti-subsidies Procedures, 

Alphen aan den Rijn, Kluwer Law International, 2006 (International Competition Law 

Series). 

 



 6 

J. GOYDER, A. ALBORS-LLORENS, EC Competition law, Oxford, Oxford University Press, 2009. 

 

M. GRAY é[ETAL.], EU Competition Law: Procedures and Remedies, Hill Rise, Richmond, 2006 

(EU Competition Law Library). 

 

L. HANCER, T. OTTERVANGER, P. J. SLOT, EC state aids, London, Sweet & Maxwell, 2006PP

3
PP.

 

 

M. JEPHCOTT, Horizontal Agreements and EU Competition Law, Richmond, Richmond Law & Tax 

Ltd, 2005 (EU Competition Law Library). 

 

A. JONES ï B. SUFRIN, EU Competition Law. Text, Cases and Materials, 4
th
 ed., Oxford, New York, 

Oxford University Press, 2011. 

 

A. JONES, B. SUFRIN, EC Competition Law. Text, Cases, and Materials, 2. ed, Oxford, 2004. 

 

C. HARDING and J. JHOSHUA, Regulating Cartels in Europe, 2
th
 ed., Oxford-New York, Oxford 

University Press, 2010. 

 

C. HARDING, J. JOSHUA, Regulating cartels in Europe. A study of legal control of  corporate 

delinquency, Oxford 2003 (Studies in European law). 

 

R. M. HILTY , F. HENNING-BODEWING, Law against unfair competition; towards a new paradigm in 

Europe?, Munich, Springer 2007. 

 

H. HOBBELEN AND J. JABLAN , Presentational issues in the Microsoft II case: fair change for all 

browser or a European Commission imposed advantage for existing market players?, in 

European Competition Law Review, n. 4, 2011, pp. 206 - 211. 

 

M. KEKELEKIS, The EC Merger Control Regulation: Rights of Defence, Alphen aan den Rijn, 

Kluwer Law International, 2006 (International Competition Law Series). 

  

C.S. KERSE, N. KHAN (ed. by), EC antitrust procedure, London , Sweet & Maxwell, 2005PP

5
PP.

 

 

A.P. KOMNINOS, EC Private Antitrust Enforcement. Decentralised Application of EC Competition 

Law by National Courts, Oxford and Portland, Hart, 2008. 

 

V. KORAH, An introductory Guide to EC Competition Law and Practice, 9
th
 ed, Oxford and 

Portland, Hart, 2007. 

 

V. KORAH, An introductory guide to EC competition Law and Practice, Oxford and Portland 

Oregon, 2004. 

 

L. IDOT, Droit communautaire de la concurrence : le nouveau système communautaire de mise en 

oeuvre des articles 81 et 82 CE, Bruxelles-Paris, 2004 (Série Concurrence). 

 

P. LANDOLT, Modernised EC Competition Law in International Arbitration, The Hague, Kluwer 

Law International, 2006-. 

 

A. LINDSAY, The EC merger regulation: substantive issues, London, Sweet & Maxwell, 2006PP

2
PP.

 

 



 7 

J.V. LOUIS, S. RODRIGUES (sous la direction de), Les services dôint®rêt économique générale et 

lôUnion europ®enne, Paris, Bruylant, 2006. 

 

F. MARABINI , Lôabuso di posizione dominante nella giurisprudenza comunitaria, Torino, 2004 

(Giurisprudenza / Oggi; 17). 

 

R. MAZZA , Diffusione televisiva e disciplina comunitaria della concorrenza, Torino, Giappichelli, 

2006. 

 

M. MEROLA, D. WAELBROECK (a cura di), Towards an optimal enforcement of competition rules in 

Europe. Time of a Rewiew of Regulation 1/2003?, Bruxelles, Bruylant, 2010.  

 

E. M. M ILANESI, Diritto della concorrenza dellôUnione europea, Napoli, Editoriale scientifica, 

2004. 

 

A. MORRE, Le nouveau droit communautaire de la concurrence. Les droits de la défense aux 

pouvoirs de la Commission européenne, Paris-Bruxelles, 2005 (Série Concurrence). 

 

E. NAVARRO VERONA, A. FONT GALARZA  é (et al.), Merger control in the European Union. Law, 

economics and practice, Oxford, 2002. 

 

P. NICOLAIDES, M. KEKELEKIS, M. KLEIS, State Aid Policy in the European Community, The 

Netherlands, Wolters Kluwer, 2009. 

 

N. T. NIKOLINAKOS , EU Competition Law and Regulation in the Converging Telecommunications, 

Media and IT Sectors, Alphen aan den Rijn, Kluwer Law International, 2006 (International 

Competition Law Series). 

 

R. OôDONOGHUE, A.J. PADILLA , The law and economics of article 82 EC, Hart, 2006, pp. 107-136. 

 

O. ODUDU, The Boundaries of EC Competition Law. The Scope of Article 81, Oxford, Oxford 

University Press, 2006 (Oxford Studies in European Law). 

 

L. ORTIZ BLANCO (ed.), Ec Competition Procedure, Oxford, University Press, 2006 

 

L. F PACE, European Competition Law: The Impact of the Commissionôs Guidance on Article 102, 

Cheltenham UK e Northampton, MA, USA, Edward Elgar Publishing, 2011. 

 

L. F. PACE, European antitrust law: prohibitions, merger control and procedures, Cheltenham, 

 Northampton, Edward Elgar, 2007. 

 

L. F. PACE, I fondamenti del diritto antitrust europeo: norme di competenza, Milano, Giuffrè, 2005. 

 

A. PAPPALARDO, Il diritto comunitario della concorrenza. Profili sostanziali, Torino, Utet, 2007. 

 

A. PÉREZ VAN KAPPEL (ed. by), Decentralised application of EC competition Law: National 

experience and reform, Köln, 2001 (Series of Publications Academy of European Law 

Trier). 
 

N. PETIT, Droit europèen de la concurrence, Paris, Lextenso éditions, 2013 

 



 8 

A. SANTA MARIA (a cura di), Concorrenza e aiuti di stato, Torino, Giappichelli, 2006. 

 

C. SCHEPISI, La ñmodernizzazioneò della disciplina sugli aiuti di stato, Torino, G. Giappichelli 

Editore, 2011 (Universit¨ degli Studi di Napoli ñParthenopeò).  
 

S. STROUX, US and EC Oligopoly Control, The Hague, 2004 (International Competition Law 

Series). 

 

R. SUBIOTTO, R. SNELDERS (ed. by), Antitrust Developments in Europe 2002, The Hague - London - 

New York, 2003PP

2
PP. 

 

E. SZYSZCZAK, The regulation of the State in Competitive Markets in the EU, Oxford and Portland, 

Hart, 2007 (Modern Studies in European Law). 

 

G. L. TOSATO, L. BELLODI, Eu competition law: vol. 1: procedure, Leuven, Claeys & Casteels, 

2006. 

 

G. L. TOSATO, Il nuovo diritto europeo della concorrenza: aspetti procedurali, Milano, Giuffrè, 

2004. 

 

I. VAN BAEL &  J.F. BELLIS, Il diritto comunitario della concorrenza. Con analisi della disciplina 

del procedimento antitrust in Italia, Torino, Giappichelli, 2009 

 

I. VAN BAEL &  J.F. BELLIS, Competition Law of the European Community, The Hague, 2005PP

4
PP. 

 

I. VAN BAEL &  J.F. BELLIS, Anti-Dumping and other Trade. Protection Laws of the EC, The Hague, 

2004PP

4 
PP

 

 

D. VAUGHAN, S. LEE, B. KENNELLY, P. RICHES, Eu Competition Law: General Principles, 

Richmond, Richmond Law & Tax Ltd, 2006 (EU Competition Law Library) 

 

L. A. VELASCO SAN PEDRO, C. ALONSO LEDESMA, J. A. ECHEBARRIA SÁENZ, C. HERRERO SUÁREZ, 

J. GUTIÉRREZ GILSANZ, La aplicaciòn privada del derecho de la competencia, Valladolid, 

Lex Nova, 2011. 

 

P. VERLOOP, V. LANDES (ed. by), Merger control in Europe. EU, Member States and Accession 

States, The Hague - London - New York, 2003PP

4 
PP(International Competition Law Series, 11). 

 

M. M. VIGNAL , Lôabus de position dominante, Paris, 2003 (Collection Systèmes Droit). 

 

A. VON BOGDANDY and J. BAST, Principles of European Constitutional Law, Oxford and Portland, 

Hart, 2007 (Modern Studies in European Law). 

 

R. WESSELING, The modernisation of EC antitrust law, Oxford - Portland, 2000 

 

R. WHISH, Competition law, Oxford, Oxford University Press, 2009 
 

W. PJ WILS, Efficiency and Justice in European Antitrust Enforcement, Oxford and Portland, Hart, 

2008 

 

F. G. WISHLADE, Regional State Aid and Competition Policy in the European Union, The Hague - 

London - New York, c.2003 (European Monographs; 43). 



 9 

ARTICOLI DI PERIODICI  
 

1. Evoluzione della politica della concorrenza nei Trattati e nellôattivit¨ delle 

istituzioni europee 
 

B. CHEYNEL,  La ñcoresponsabilit®ò en droit europ®en de  la concurrence, in Revue des Affaires 

Européennes, n. 4, 2015, pp. 621-630. 

 

G. COLANGELO, La politica europea della concorrenza alla luce del progetto della nuova 

Costituzione, in Rivista Italiana di diritto pubblico comunitario, 2005, pp. 1127-1132. 

 
 

La Costituzione europea. Guida rapida al nuova Trattato di Roma, in Guida al diritto . Dossier 

mensile, 2004, n. 10. 

 Contiene: 

 A. LANG, Nessuna spinta sul fattore concorrenza, pp. 84-86. 

 

N. HARSDORF ENDERNDORF, N. MAIERHOFER, The Road After Pfleiderer: Austrian Preliminary 

Reference Raises New Questions on Access to File by Third Parties in Cartel Proceedings, 

in European Competition Law review, 2013, pp. 78-83.  

 

L. IDOT, À propos du 40
e
 anniversaire du rapport sur la politique de concurrence: bilan et 

perspective, in Europe. Actualit® du droit de lôUnion Europ®enne, n. 8-9, 2011, pp. 5-6. 

 
L. IDOT (note de),Concurrence. Lôactivit® de la Commission, in Europe, 2010, n. 7, pp. 27-28. 
 Nota a rapporto sulla politica di concorrenza 2009, COM(2010)282 def., SEC(2010)666. 

 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:0282:FIN:IT:PDF 

 

S. JANKA , Parent liability and claims for recovery between joint and several debtors according to 

EU antitrust law, in European competition law review, 2014, pp. 594-600 
 

T. JENKINS, Competition law in Europe : what to expect in 2014, in European competition law 

review, 2014, pp. 274-278 
 

L. KAIS, Regulation EUinformation Exchange-no further restrictions by object but enough room for 

safe harbours, in Europe Competition Law Review, 2013, pp 352-358. 

 

D. KILLEFEN, Following on ñUncle Samôsò Footsteps?The Evolution of Private Antitrust  

Enforsement in the European Union, in European Competition Law Review, 2013, pp, 480-

483. 

  

J. V. LOUIS, Len enjeux de la Partie III du traité constitutionnel, in Cahiers de droit européen, 

2006, pp. 5-11. 

 

S. MOBLEY, D. MOURKAS, G. MURRAY, Parent liability for joint venture parents: the Courtsô ñEl 

du Pontò and ñDow chemicalò judgment in conflict with optimal compliance incentives, in 

European competition law review, 2014, pp. 499-508 

 

 

G. MASTRODONATO, I principi della disciplina antitrust nella giurisprudenza della Corte di 

Giustizia UE e nel dialogo fra le Corti, in Il Foro Amministrativo, 2013,pp. 3191-3229 

 

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:0282:FIN:IT:PDF


 10 

F. MURPHY, EU Commission proposes new measures re private actions for damages and collective 

actions, in European competition law review, 2014, pp. 223-226 

 

V. PIRONON, Lôentr®e du droit de la concurrence dans le r¯glement çRome IIè : bonne mauvaise 

idée ?, in Europe, 2008, n. 2, pp. 6-9. 

 

W. SAUTER, Proportionary in EU competition law, in European competition law review, 2014, pp. 

327-332 

 

G. VALLINDAS , Le Tribunal et la concurrence: le juge face aux appréciations économiques 

complexes, in Revue des Affaires Européennes, n. 3, 2009 - 2010, pp. 433 ï 466. 

 

G. WADE, The arbitration of UE competition law disputes revisited: support from the continent, in 

European competition law review, 2014, pp. 310-316 

 
 

2. Art. 101 TFUE: accordi tra imprese (ex art. 81 TCE) 
 

E. ADOBATI (a cura di), Massimario Annotato, in Diritto comunitario e degli scambi internazionali, 

2007, pp. 109-117. 

 Contiene: 

-La Corte di giustizia interpreta il diritto comunitario della concorrenza nellôambito dei 

contratti di acquisto esclusivo dei carburanti denominati «contratti di commissione di 

vendita in garanzia», pp. 109-112. 
 Nota alla sentenza della Corte di giustizia del 14 dicembre 2006, causa C-217/05.  

 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62005J0217:IT:HTMLUU 

 

-La Corte di giustizia conferma la sentenza del Tribunale di primo grado che sanziona 

unôintesa contraria al diritto comunitario della concorrenza nellôambito del mercato belga 

della birra, pp. 115-117. 
 Nota alla sentenza della Corte di giustizia dellô8 febbraio 2007, causa C-3/06. 

 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62006J0003:IT:HTMLUU 

 

F. ALESE, Unmasking the Masquerade of vertical price fixing, in European competition law review, 

n.9, 2007, pp. 514-527. 
 

P. AMICO, Intese e pratiche lesive della concorrenza: alla ricerca di un modello europeo per le 

azioni di risarcimento danni, in I contratti, 2005, pp. 403-410. 

 

A. ANDREANGELI, The enforcement of article 81 EC before national courts after the House of 

Lordôs decision in Inntrepreneur Pub Co Ltd v Crehan, in European Law Review, 2007, pp. 

260-270. 
 

A. ARESU, Optimal Contract Reformation as a New Approach to Private Antitrust Damages in 

Cartel Cases, in European Law Review, 2010, pp. 349-369. 

 

L. ARNAUDO, The strange case of dr Lucentis and Mr Avastin:The italian competition authority 

fines Roche and Novartis for collusion, in European competition law review, 2014, pp. 347-

351 
 

V. AURICCHIO, Contacts between competitors: developments under Italian competition law, in 

European Competition Law Review, 2010, pp. 167-173. 

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62005J0217:IT:HTMLUU
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62006J0003:IT:HTMLUU


 11 

 

D. BAILEY , Presumption in EU competition law, in ECLR, 2010, pp. 362-369. 

 

D. BAILEY , Scope of judicial review under Article 81 EC, in Common Market Law Review, 2004, 

pp. 1327-1360. 

 

C. BANERJI, Should the EU reconsider the rules on Resale Price Maintenance? , in European 

Competition Law Review, n. 7, 2016, pp. 290-293. 

 

S. BARIATTI , Violazione di norme antitrust e diritto internazionale privato: il giudice italiano e i 

cartelli, in Rivista di diritto internazionale privato e processuale, 2008, n. 2, pp. 349-362. 

 

H. R. BASARAN, How should article 81 EC address agreements that yield environmental benefits?, 

in European Competition Law Rewiew, 2006, pp. 479-484. 

 

B. BATCHELOR ï J. KRESKEN, Insurance block exemption regulation: EU Commission challenges 

statistics and co-(re)insurance exemptions, in European Competition Law Review, n. 7, 

2016, pp. 261-263. 
 

G. BELLOTTI ï E. GAMBARA , La (il)liceità dello scambio di informazioni sensibili del diritto 

antitrust con particolare riferimento allo scambio e allôacquisto di informazioni tramite 

società terze, in Diritto comunitario e degli Scambi Internazionali, 2011, pp. 523-546. 

 

M. BENEDETTI (commento di), Il principio ne bis idem nella materia anti-trust, in Giornale di 

diritto amministrativo, 2007, pp. 287-295. 
            Nota alla sentenza della Corte di giustizia del 29 giugno 2006, causa C-289/04. 

             UUhttp://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62004J0289:IT:HTMLUU 

 

M. BENICHOU, LôEurope, les Avocats e la concurrence, in Rassegna Forense, 1/2007, pp. 163-218. 

 

A. BERTOLOTTI, Le libere professioni tra Corte di giustizia e Decreto Bersani: luci e ombre (o, 

meglio, più ombre che luci), in Giurisprudenza italiana, 2007, pp. 639-644. 
 Nota a sentenza della Corte di giustizia del 5 dicembre 2006, cause riunite C-94/04 e C-202/04. 

UUhttp://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62004J0094:IT:HTMLUU 

 

L. BIEGUNSKI, Adoption of European competition law by Countries in transition- problems and 

solutions, in European Competition Law Review, n.9, 2007, pp. 501-510. 

 

E. BIGI (a cura di), Osservatorio comunitario, in I Contratti, 2007, pp.179-185. 

            Contiene: 

  - La legittimità di una clausola di fissazione dei prezzi di vendita contenuta in un contratto 

di acquisto esclusivo di carburante concluso tra imprese petrolifere e gestori di distributori 

di benzina dipende dallôindipendenza economica di questi ultimi e quindi dalla possibilità di 

qualificare tali contratti come ñinteseò ai sensi del diritto comunitario della concorrenza 
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UU  http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62005J0217:IT:HTML 
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62004J0289:IT:HTML
uuhttp://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62004J0094:IT:HTMLUU
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62005J0217:IT:HTML
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 Contiene: 

- Unôintesa tra compagnie assicurative che viola il diritto nazionale in materia di 
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Revue Trimestrielle de Droit européen, 2009, pp. 775-798. 
 

J. B. BLAISE, L.IDOT, Articles 81 et 82 CE (1 juillet 2006 - 31 décembre 2007), in Revue 
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62006J0501:IT:HTML 
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  UUhttp://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62005J0421:IT:HTMLUU 
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62005J0421:IT:HTML
http://curia.europa.eu/jurisp/cgibin/form.pl?lang=it&Submit=Avvia+la+ricerca&alldocs=alldocs&docj=docj&docop=docop&docor=docor&docjo=docjo&numaff=C295%2F04&datefs=&datefe=&nomusuel=&domaine=&mots=&resmax=100
http://curia.europa.eu/jurisp/cgibin/form.pl?lang=it&Submit=Avvia+la+ricerca&alldocs=alldocs&docj=docj&docop=docop&docor=docor&docjo=docjo&numaff=C295%2F04&datefs=&datefe=&nomusuel=&domaine=&mots=&resmax=100
http://curia.europa.eu/jurisp/cgibin/form.pl?lang=it&Submit=Avvia+la+ricerca&alldocs=alldocs&docj=docj&docop=docop&docor=docor&docjo=docjo&numaff=C295%2F04&datefs=&datefe=&nomusuel=&domaine=&mots=&resmax=100
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62006J0501:IT:HTML
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62005J0421:IT:HTML
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L. CAPPELLETTI, R. GALANTE , L. MANIGRASSI, B. METZ, K. NOTI, B. PIRKER, N. TUOMINEM, 
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M. CLARICH, I programmi di clemenza nel diritto antitrust, in Diritto amministrativo, 2007, pp. 
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http://europa.eu.int/jurisp/cgibin/form.pl?lang=it&Submit=Avvia+la+ricerca&alldocs=alldocs&docj=docj&docop=docop&docor=docor&docjo=docjo&numaff=&datefs=2005-07-18&datefe=2005-07-18&nomusuel=Scandinavian+airlines&domaine=&mots=&resmax=100
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G. DE STEFANO, The new EU Vertical Restraints Regulation: Navigating the vast seas beyond safe 

harbours  and hardcore restrictions, in European Competition Law Review, 2010, pp. 487-
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T. U. DO, G. LO SCHIAVO, C. MURPHY, K. NOTI, L. SCHICHO, N. TUOMINEN, La jurisprudence de la 
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